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Февральская и Октябрьская революции в России 1917 года как звенья единого исторического процесса

В статье рассматриваются факторы, повлиявшие на возникновение революций 1917 года в России. В ней уделено внимание многоуровневому подходу в изучении темы, а также делается анализ событий через понимание человека в истории. По мнению автора, все три революции начала XX века в России являются составными частями единого процесса, но тем не менее они носят самостоятельный характер и их надо изучать по отдельности. 
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February and Oktyabrskaya revolution in Russia 1917 year as parts of a single historical process

In the article the author discusses factors affecting the emergence of the revolutions in 1917 in Russia. The article paid attention to the multilevel approach to the topic, as well as the analysis of the events is done through understanding the human history. According to the author, all three early 20th century revolutions in Russia are integral parts of a single process, but  nevertheless they are self-contained and need to be studied separately.
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 Любая революция является необычным и сложным историческим явлением, имеющим многочисленные факторы, которые повлияли на ее начало и продолжение. В этом плане Февральская и Октябрьская революции 1917 года в России не являются исключением. Их действительно можно считать феноменами, т.е. необычными явлениями в истории. 
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Изучение проблем, связанных с революциями 1917 года, в настоящее время приобретает актуальный характер. В чем же актуальность этой темы? С нашей точки зрения, проблема актуализируется в связи с:
- устойчивым характером общественного интереса к самой теме;
- наличием различных точек зрения и взглядов на изучение сущности революции;
- столетним юбилеем революции;
- попыткой официальных властей в недавнем прошлом отодвинуть общий интерес к теме на задний план;
- рельефностью изучения отдельных сторон революции, вопросов, связанных с ее началом и продолжением;
- попыткой отказаться от всего, что произошло в истории большевизма и советского периода в истории страны;
- необходимостью консолидации общества и нахождения ответов на сложные вопросы, связанные с историческим прошлым страны. Эти и другие обстоятельства определяют актуальность данной исторической темы.
Для того, чтобы понять сущность революций 1917 года в России, необходимо использовать современные методологические подходы, такие как многофакторность, многоуровневость, человек в истории и другие. Многофакторный подход редко употребляется в научном познании прошлого, но в последнее время интерес к нему заметно усиливается. В основе данного подхода лежит понимание движущих сил, причин, условий, обстоятельств, исторических явлений и процессов. Какие факторы повлияли на Февральскую революцию? Что лежит в основе этого исторического феномена? С нашей точки зрения, факторов было много. Их надо делить на внутренние и внешние. К внешним, т.е. к международным факторам следует отнести сложную обстановку в Европе в целом и Первую мировую войну в частности. Многие государства Европы были вовлечены в Первую мировую войну непосредственно, в целом была сложная обстановка, отсутствовали единство и объединяющая всех европейских государств организация. Это говорит о том, что ни одно государство не могло повлиять существенно на ход и исход Февральской революции в России, т.е. международная обстановка была благоприятной для самой революции. Не было сил в Европе, которые смогли бы не допустить Февральскую революцию в России.
        Что касается внутренних факторов, то их гораздо больше. К ним можно отнести:
- поражение русской армии на фронтах;
- экономические трудности внутри страны;
- неспособность Николая II эффективно управлять страной;
- коррупция во всех эшелонах власти;
- народные массы активизировались и перестали верить царю, церкви и местным чиновникам;
- увеличение антивоенных настроений в обществе;
- недовольство крупной буржуазии политикой государства;
- недовольство рабочего класса своим положением (рост безработицы, низкая заработная плата и т.д.);
- малоземелье и недовольство крестьян существующей аграрной политикой;
- несогласие высшего военного командования военной политикой царизма и положением дел в армии.
Действительно, ощутимых результатов действующей армии не наблюдалось. Постоянные неудачи, отступления разлагающе действовали на солдатские массы. Нехватка вооружения, снаряжения, боеприпасов, продовольствия, транспорта не могли дать возможности осуществлять крупные и успешные наступательные операции. Россия проигрывала войну. Командиры и их подчиненные понимали бессмысленность продолжающейся войны. Всем было ясно, что война не принесет России успеха, и не было у людей веры в победу. Все эти обстоятельства создавали сложную морально-политическую и психологическую обстановку, как в народе, так и в самой армии. Перечисленные нами положения являются отдельным фактором, приближающим Февральскую революцию.
Экономические трудности были связаны с тем, что многие предприятия работали на войну, резко сократилось производство гражданской продукции. Война пожирала накопленное десятилетиями национальное богатство и имевшиеся ресурсы. Военные заказы были выгодны тем, кто работал в интересах войны и получал заказы, т.е. производил орудия, снаряды, оружие, боеприпасы, снаряжение, обмундирование. При этом не было необходимости тратить деньги на рекламу своих товаров, не нужны были склады для их хранения, так как выпущенная продукция сразу же уходила на фронт. Не нужны были условия реализации, то есть рынки и магазины и т.д. Отсутствовала система хранения, охраны выпущенных товаров и не было необходимости перевозить их из одного места в другое, так как фронт сам забирал все, что ему было необходимо. Такая обстановка создавала гигантские возможности для обогащения отдельных промышленников из числа крупной буржуазии. Здесь необходимо учесть и налоговые льготы для тех, кто производил военную продукцию. Милитаризация экономики привела к тому, что появились влиятельные люди – буржуазная элита, которой не нужна была победа в войне и не нужно было и поражение в ней, так как продолжение войны играло им на руку. Продолжение войны было для них продолжением обогащения. Это создавало перекосы в экономике, вызывало огромные трудности в хозяйственном комплексе страны, и в конечном итоге выступило как отдельный фактор Февральской революции. 
Николай II все больше и больше терял свой авторитет у народа. Император был для народа «кровавый» после первой революции 1905-1907 гг. Его некомпетентность, мягкотелость, многочисленные семейные неурядицы, каждодневные неудачи на фронте, гибель людей, отсутствие с его стороны каких-либо конкретных предложений, зреющий против него заговор в армии и другие обстоятельства говорят о том, что император Николай II не охватывал своим умом все происходящие события в стране и не ощущал до конца приближающейся для монархии катастрофы. Он не был способным человеком, готовым принять необходимые для страны исторические решения, его личностные качества не могли предотвратить Февральскую революцию. И это также является фактором революционной ситуации. 
Коррупция во всех эшелонах власти, как всегда, разлагала общество. Она развивалась в связи со слабостью власти и отсутствием системы контроля. Самодержавие особо не контролировало чиновничий аппарат, а у народа не было рычагов для осуществления контроля. Чиновники были сами по себе, что хотели, то и делали. Это важный фактор, приближающий Февральскую революцию. 
Народные массы невероятным образом активизировались и перестали верить царю, церкви и чиновникам, увеличились антивоенные настроения в обществе. Безысходность удручающе влияла на настроения людей. Некому было жаловаться, никто не мог поддержать и понять простого человека. Отсутствие перспективы улучшения жизни, интенсивность производства, увеличение эксплуатации, нарастающий пессимизм, исчезновение опоры все больше и больше ожесточали людей. Бог как бы отодвинулся от них. Царю не было веры. Чиновник стремился решать только свои проблемы. В такой ситуации народ принял Февральскую революцию и видел в ней решение своих проблем. Настроения народных масс, безысходность людей, потеря веры власти, невозможность найти защиту у бога стали важными факторами Февральской революции. 
Крупная буржуазия была также недовольна политикой государства. Она создала свой авангард в лице Конституционных демократов и стремилась отстаивать свои интересы. Обогащались только те, кто имел заказы военного характера. Получение и освоение кредитов сопровождались высокими процентными ставками для многих. Остатки самодержавия и крепостничества мешали развернуться буржуазии в полном объеме. Буржуазии нужны были законодательные нормативно-правовые основы для развития, политические и социальные свободы. Революция стала буржуазно-демократической. Недовольство крупной буржуазии существующей обстановкой в стране и экономике является фактором развернувшейся Февральской революции в России. 
Недовольство рабочего класса своим положением привело к тому, что именно рабочие стали движущей силой революции. Сокращение заработной платы, увеличение штрафов на производстве, отсутствие договорных обязательств на предприятиях усилили значение и роль Советов. Интенсификация производства привела к увеличению неоплачиваемого рабочего времени, которое не регулировалось на законодательном уровне.  Рабочие стали бесправными в военное время. Военная обстановка стала прикрытием для их жесткой эксплуатации. Рабочих можно было уволить с предприятий в любое время, отправить на фронт, оштрафовать, посадить в тюрьму, задерживать им зарплату. Рабочие и их семьи выживали за счет земельных участков, которые находились недалеко от их предприятий. Усиление интенсификации труда, бесконтрольная эксплуатация активизировали рабочий класс, который включился в революционный процесс. Недовольство рабочих существующим режимом, своим положением в обществе становится самым мощным фактором Февральской революции. 
Малоземелье и недовольство крестьянских масс становилось также существенным фактором Февральской революции. Малоземелье росло, крестьянин не мог приобрести землю, а то, что он имел, постоянно приходилось дробить и давать сыновьям. Отмена крепостного права 1861 года и последующие предпринятые меры не улучшили положение крестьян в стране. Сложилась парадоксальная ситуация – земля была в руках тех, кто ее не обрабатывал, а те, кто хотел и мог работать – производить хлеб, у них было мало земли. В связи с этим крестьянство было за революцию.
Военное командование также было недовольно положением дел в стране. Ему было известно чудовищное развитие коррупции, отражавшееся на поставках вооружения и снабжении воюющей армии. Армия проигрывала войну из-за неправильной внешней политики царизма и из-за его слабой внутренней политики. Недовольство военной элиты было связано и с каждодневным моральным разложением рядовых и нижних чинов. Люди в армии не понимали, зачем эта война нужна стране, так как первоначально никто не нападал на Россию, и военные события начались за пределами России. Потери, смерть, грязь, отсутствие нормального снабжения продовольствием способствовали морально-психологическому состоянию солдатских масс. И это было известно всем военным руководителям. Генералы, которые проигрывают войну из-за бездарной внутренней и внешней политики, не могут быть довольны, и они сыграли ключевую роль в свержении монархического режима – заставили царя отречься от престола. Нет сомнения в том, что положение дел в армии, отсутствие ощутимых успехов на фронте и бездарность Верховного главнокомандующего привели к тому, что настроение и недовольство военной элиты страны стали одним из главных факторов Февральской революции. 
Перечисленные нами факторы дают возможность сделать следующие выводы:
- Февральская революция возникла и была осуществлена на основе целого ряда факторов, которые носят объективный характер;
- факторы дают основание считать, что Февральская революция носит закономерный характер, так как все взаимосвязанные факторы сложились в одно целое;
- Февральская революция 1917 года в России является исторической необходимостью.
Многоуровневый подход в изучении исторических проблем дает возможность понять, как люди на местах понимали сложившуюся революционную ситуацию в стране, как они относились к ней и какое участие в ней приняли. Таким образом, для того, чтобы объективно изучать сложившуюся революционную ситуацию, ее ход и исход, необходимо понять, как относились к ней люди не только в центре, но и на местах, и как воспринял эти события конкретный человек – рабочий, крестьянин, солдат, студент, интеллигент и т.д. Все факторы, которые привели к революции, были налицо и в Уфимской губернии. Доказательством этому является то, что после отречения царя от престола, никто здесь не вышел на улицу с протестом, никто не защищал его и самодержавие в целом. В губернии люди положительно восприняли Февральскую революцию, хотя активно в ней не участвовали, так как основные события развернулись в центре страны и в армии. Известно, что рабочие предприятий в столице губернии участвовали в революции. Все жители Уфимской губернии понимали сложность ситуации, сложившейся в стране. Население губернии, особенно родители и родственники воюющих солдат, выступали против продолжения войны. Таким образом, на местах все, вплоть до конкретного человека, были за революцию. С позиции многоуровневого подхода можно утверждать, что Февральская революция носила закономерный характер.
Каким был человек той эпохи? Что было для него важно? Как он отражал время, пространство, движение и как он относился к самому себе? Ответы на перечисленные вопросы приведут нас к истине о сущности Февральской революции или максимально приблизят нас к ней. С точки зрения солдата, находившегося в окопах, война была не нужна, так как она несла смерть, холод и голод, ранения и контузии. Рабочие, крестьяне, воевавшие студенты хотели, чтоб война быстрее закончилась, а самодержавие ее начало и стремилось всеми силами продолжить. В окопах воюющие люди задавали себе вопрос: зачем им эта война? Они должны были воспитывать детей, работать на производстве, выращивать хлеб, учиться, но вместо всего этого ждали смерть, увечья. Все это говорит о том, что люди ждали изменений, они их хотели, революция была нужна солдатам, рабочим, крестьянам, студентам, т.е. большинству. Человек, живший в 1917 году, стал активным, находился в постоянном движении во времени и пространстве, он искал ответы на многие сложные вопросы и не всегда мог найти их, а когда началась революционная ситуация, он ждал и надеялся получить ответы от революции. У людей возникло ожидание, появилась надежда на мир. Те, кто не воевал, также хотели смягчения напряженности жизни, улучшения условий труда. Студенты хотели учиться, получать образование и специальность, а не сидеть в окопах и кормить вшей. В целом, человек изучаемого периода стал более активным, чем прежде. Он мучительно искал ответы на многочисленные вопросы. И он, безусловно, отличался от человека XIX века своими стремлениями, активностью, мечтал о справедливой и мирной жизни. Ему необходимо было войти в русло нормальной жизни, он об этом мечтал и всерьез, с надеждой на лучшее будущее воспринял революцию, она для него стала важным событием.
Октябрьская революция имеет свои факторы, она тоже носит закономерный характер. Мы можем по той же формуле рассмотреть ее ход и исход. Февральская и Октябрьская революции имели свои цели и задачи они происходили в разное время и их результаты отличаются.
В настоящее время в историографии возник тезис о том, что Февральской и Октябрьской революций не было, а была одна сплошная революция 1917 года в России. Этой точки зрения придерживаются многие известные ученые-историки. Среди них доктора наук Волобуев О.В, Измозик В.С. и другие. Волобуев О.В. положил этот тезис в основу текста в разделе учебника для 10 класса общеобразовательных школ. [1] Однако целый ряд ученых остаются на прежних позициях. Среди них известные историки Никонов В.А. [2, с. 415-420.] Данилов А.А., Горинов М.М. [ 3 ] и другие. 
Историческое образование, после принятия обществом Историко-культурного стандарта, осуществляется по линейной системе, и в связи с этим обсуждаемые нами вопросы изучаются в 10-м классе. В настоящее время широко разрекламирована учебная линия История России с 6 по 10 класс под редакцией Академика РАН, ректора МГИМО А.В. Торкунова. В этой учебной линии темы революций изучаются в учебнике: История России. 10 кл. Учебн. для общеобразоват. организаций. В 3 ч. Ч. 1/ [М.М. Горинов, А.А. Данилов, М.Ю. Моруков и др.]: под ред. А.В. Торкунова. – М.: Просвещение, 2016. – 175 с.: ил., карт. В учебнике в параграфах 3 и 4 Февральская и Октябрьская революции названы великой. [3, с. 27 - 44.] В этих параграфах рассмотрены объективные и субъективные причины революций и падение монархии.  Тексты параграфов, методические рекомендации, изложенные в учебнике, соответствуют требованиям Федерального государственного образовательного стандарта.
Мы исходим из того, что российские революции первой четверти ХХ века являются ступенями единого процесса перехода страны в новое состояние. Схематично это выглядит так:
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Завершая рассмотрение столь важной и интересной темы, связанной   революциями 1917 года, следует подчеркнуть, что к революциям меняется отношение в обществе, у людей возникает потребность понять и более четко разобраться в их сущности, ходе и исходе. Возникает понимание необходимости более полного изучения всех трех революций, произошедших в начале ХХ века в России, так как они являются звеньями одной цепи.  
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npouyecca o6Ho8aeHun U paseumus Poccuu 6 Hauare XX eexa.
Tlouemy equHbIil mponecc?

- OJHO IIeJIoe IIO CYINECTBY;

- O/[HA TEH/EHIHS;

- HMeeT COCTAaBHbIE YACTH.
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